SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 191/2024-11

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Petra Molnara a sudcov
Ivana Fiadana (sudca spravodajca) a Dubosa Szigetiho v konani podla &l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o tstavnej staznosti stazovatel’a ||| GGG
. - ost0pencho advokatom JUDr. Maridnom
Sev¢ikom, CSc., Nezabudkova 22, Bratislava, proti jednoznacne neidentifikovanému zasahu
do préva na prejednanie veci v primeranej lehote takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

L
Ustavna st’aznost’ a argumentacia st'azovatel’a

1. Stazovatel' sa ustavnou staznostou dorucenou uUstavnému sudu 15. septembra 2023 domaha
(vychadzajuc z petitu Ustavnej staznosti, pozn.), aby Ustavny sud vyslovil, Ze ,, pravo stazovatela
na riadne prejednanie veci na nestrannom sude v primeranej lehote porusené bolo“. Stazovatel
zaroven navrhuje, aby mu uUstavny sud priznal , ndhradu nemajetkovej ujmy vo vyske, ktoru
, a taktieZ mu priznal nahradu trov konania.

‘

v penaznom plneni stanovi*

2. Z ustavnej st'aznosti a jej priloh vyplyva, Ze Socidlna poistoviia rozhodnutim ¢. 770 206 6097 0
z 11. februara 2019 zamietla stazovatelovu ziadost’ o priznanie invalidného déchodku. Z pripisu
Socialnej poistovne zo 14. jala 2021 prilozeného k Gstavnej st'aznosti vyplyva, Ze stazovatel’ proti
tomuto rozhodnutiu Socidlnej poistovne podal odvolanie, ktoré bolo rozhodnutim odvolacieho
organu z 24. aprila 2019 v celom rozsahu zamietnutg.

3. Stazovatel' néasledne predmetné rozhodnutie Socidlnej poistovne napadol spravnou Zalobou,
o ktorej rozhodoval najprv Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,krajsky sud*). Na zdklade ziadosti
pravneho zastupcu stazovatela z 26. jula 2023 mu Socidlna poistoviia pripisom z 27. jula 2023
oznamila, Ze predmetné konanie je aktudlne vedené na Spravnom sude v Bratislave (d’alej
len ,,spravny sud“) pod sp. zn. BA-7Sa/34/2019. Pravny zéstupca stazovatela Ziadost'ou
zo 7. augusta 2023 poziadal spravny sid o poskytnutie informécie o stave predmetného konania,



avsak do podania ustavnej st'aznosti (t. j. do 15. septembra 2023) mu spravny sud na tuto ziadost’
neodpovedal.

4. Stazovatel v odovodneni Ustavnej staznosti v podstatnom namieta, ze o jeho spravnej zalobe
nebolo krajskym sudom, resp. spravnym stidom rozhodnuté v primeranej lehote.

II.
Predbezné prerokovanie tistavnej st’aznosti

5.Podla ¢l. XI bodu 4 Rozvrhu prace Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie
od 1. janudra 2023 do 31. decembra 2023 v zneni jeho dodatku ¢. 2 z 27. septembra 2023 (d’alej len
,rozvrh prace®) bola predmetnd vec, pévodne pridelena sudkyni spravodajkyni Jane Lassakovej,
pridelena sudcovi spravodajcovi Ivanovi Fia¢anovi, ktory sa v stlade s ¢l. Il bodom 3 rozvrhu prace
stal ¢lenom druhého senétu ustavného sudu.

6. Ustavny sud ustavnu staznost’ predbezne prerokoval na neverejnom zasadnuti senatu ustavného
sadu podla § 56 ods. 1 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o tGstavnom sude®).
Ustavny sud na predbeznom prerokovani preskumal, & Gstavnad staznost obsahuje vieobecné
nalezitosti podania (§ 39 zakona o ustavnom sude), vS§eobecné nalezitosti navrhu na zacatie konania
(§ 43 zakona o tstavnom sude) a osobitné nalezitosti ustavnej staznosti (§ 123, § 124 a § 132 ods. 1
a 2 zékona o ustavnom sude) a ¢i nie su dané dovody na jej odmietnutie podl'a § 56 ods. 2 zakona
0 ustavnom sude.

7. Ustavny sud pri predbeznom prerokovani ustavnej staznosti vo vztahu k petitu Gstavnej
staznosti (ktorym sa staZzovatel’ domaha, aby Ustavny sud vyslovil, ze ,, pravo stazovatela na riadne
prejednanie veci na nestrannom sude v primeranej lehote porusené bolo“) konStatuje, Ze prijat’
na d’alSie konanie méZe len taky ndvrh na zacatie konania, ktory obsahuje vSetky naleZitosti
ustanovené zakonom o Ustavnom sude. Z hl'adiska predbezného prerokovania Ustavnej staznosti je
podstatny nayjmé § 45 zakona o Ustavnom sude, podla ktorého je Ustavny sud viazany rozsahom
adovodmi navrhu na zaCatie konania, ak § 89 tohto zdkona neustanovuje inak. Viazanost’
ustavného sudu nadvrhom na zacatie konania sa prejavuje vo viazanosti petitom, teda tou Castou
ustavnej staznosti, v ktorej stazovatel’ Specifikuje, akého rozhodnutia sa domaha, ¢im zaroven
vymedzi predmet a rozsah konania pred tstavnym sidom z hl'adiska poziadavky na poskytnutie
ustavnej ochrany. Vzhl'adom na to mdze ustavny sud rozhodnut’ len o tom, ¢oho sa stazovatel
domaha v petite svojej ustavnej staznosti, a vo vztahu k tomu subjektu, ktorého oznacil
za porusovatela svojich prav. Inak povedané, zdkonnou naleZzitostou kvalifikovaného ndvrhu
na zacatie konania pred Ustavnym sidom je (okrem inych naleZitosti) aj formul4cia navrhu
rozhodnutia (petit), ktora musi byt vymedzena presne, urcito a zrozumitel'ne, teda takym sposobom,
aby mohla byt prevzatd do vyroku rozhodnutia ustavného sudu. Viazanost ustavného sudu
navrhom na zacCatie konania osobitne plati v pripadoch, v ktorych osoby pozadujice ochranu
svojich zékladnych prav a slobdd s zastpené zvolenym advokatom (m. m. IL US 19/05,
III. US 2/05, TV. US 287/2011, II. US 644/2014). Z uvedeného vyplyva, Ze ustavny sid ma
v Ustave Slovenskej republiky (dalej len ,,Gistava“) a v zédkone o Gistavnom sude presne definované
pravomoci, ktorych uplatnenie je viazané na splnenie viacerych formalnych aj vecnych nalezitosti
navrhu na zacatie konania.



8. Vychadzajuc z uvedeného, tstavny sud konstatuje, ze Gstavnu staznost’ v predlozenom zneni
nemozno povazovat’ za kvalifikovant ustavnl staznost’, o ktorej by Gstavny stid mohol a mal konat’
a rozhodnut. Jej nedostatok sa vzt'ahuje na v Gstavnej staznosti formulovany navrh na rozhodnutie
(petit), v ktorom nie je predovSetkym oznaCeny konkrétny poruSovatel' a taktiez v lom nie je
jednoznac¢ne identifikovany ani stazovatelom namietany zasah (napr. rozhodnutie, opatrenie,
postup alebo iny zdsah), ktorym podla stazovatela bolo poruSené¢ jeho pravo. Poziadavka
jednoznacnosti petitu ustavnej staznosti pritom zaroven vyzaduje, aby bol stazovatelom napadnuty
zasah porusovatela oznaceny v petite presne a jednoznacne (t. j. pokial mozno napr. spisovou
znackou, pod ktorou je vec stazovatel'a vedend u porusovatel’a).

9. Mozno tak uzavriet, ze predlozeny ndvrh rozhodnutia vo veci samej (petit) nie je v Ustavnej
staznosti vymedzeny presne, jednoznacne a urcito, teda takym spdsobom, aby mohol byt
vychodiskom pre rozhodnutie ustavného sudu v uvedenej veci, pricom v dosledku tohto nedostatku
by tstavny sud takto navrhovany petit nemohol premietnut’ do svojho rozhodnutia. Ustavny sud
pritom nemoze vybocit’ z rdmca navrhu na rozhodnutie ureného st'azovatel'om, nemoze rozhodnut’
o nieCom inom alebo navySe a nemdze ani sdm vykonat’ konverziu chybne formulovaného petitu
ustavnej staznosti. V situdcii, ked je petit ustavnej staznosti z hladiska prava nespravne
formulovany, musi ustavny sid — s ohl'adom na viazanost' Ustavného sudu petitom — ustavna
staznost’ odmietnut’.

10. Vzhl'adom na to, ze nesplnenie zakonom ustanovenych nélezitosti sa netyka len formalnych
nalezitosti ustavnej staznosti, ale tyka sa petitu ako esencidlnej obsahovej nélezitosti Ustavnej
staznosti, Ustavny sud staZovatela nevyzyval na odstranenie nedostatkov ustavnej st'aznosti
(m. m. IL. US 102/2019, II. US 233/2021, 11. US 270/2021).

11. Ustavny sud preto pri predbeznom prerokovani odmietol Gistavni staznost’ podla § 56 ods. 2
pism. c¢) zdkona o Gstavnom sude z dovodu nesplnenia zdkonom ustanovenych naleZitosti.

12. Ked’Ze Gstavny sud tUstavnu st'aznost’ ako celok odmietol, bolo bez pravneho vyznamu zaoberat
sa d’al§imi navrhmi staZovatela uplatnenymi v jeho Ustavnej staznosti.

13. Ustavny sud na zaver dopliia, Ze v situacii, ak sa stazovatel domnieva, Ze v jeho veci nad’alej
dochadza postupom vSeobecnych stidov k porusovaniu jeho prava na prejednanie veci v primeranej
lehote, ni¢ mu nebrani obratit’ sa na Gistavny sud s novou tistavnou staznostou, ktora uz bude spiiat’
vSetky naleZitosti vyZzadované tstavou a zakonom o istavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 16. aprila 2024

Peter Molnar
predseda senatu



